KOHTUOTSUS

ENESTI VABARIIGI NIMEL
Oigeksvotul pdhinev otsus

Kohus Harju Maakohus Kentmanni kohtumaja
Kohtukoosseis Kohtunik Lukiina Vismann

Otsuse tegemise aeg ja koht 27. veebruar 2009.a Tallinn

Tsiviilasja number 2-07-4540

Tsiviilasi KU hagi OU Bvastu 70 654.42 kr ndudes.

Menetlusosalised ja nende Hageja: KU (reg kood xxx, asukoht xxx), seadusiigindaja
juhatuse liige SS,

Kostja: OU B(reg kood XXX, asukoht XXX), esindad: Latt
Menetlustoiming Kirjalikus menetluses

esindajad

RESOLUTSIOON

Hagi rahuldada.

Mdista valja OU-It B70 654,42 (seitsekiimmend tuhatuussada viiskiimmend neli krooni ja 42
senti) krooni (sh p&hivBlgnevus 36 510,14 krooni javiivitusintressid 34 144,28 krooni) KU
kasuks.

Moista valia OU-It B menetluskulud summas 19 665 (ieksateist tuhat kuussada
kuuskiimmend viis) krooni KU kasuks.

Kéaesolev kohtuotsus ei kuulu taitmisele.

Edasikaebamise kord

Kohtuotsuse peale on pooltel 0Oigus edasi kaevatdinf@a Ringkonnakohtusse esitades

apellatsioonkaebuse 30 péeva jooksul alates oksiissoimetamisest, kuid mitte hiljem kui viie kuu
moodumisel esimese astme kohtu otsuse avalikuéivalastegemisest.

Menetluse kaik maakohtus



Kohtule esitatud ja menetlusse vbetud hagiavaldugeselt palub hageja kostjalt valja mdoista
volgnevuse 70 654,42 krooni ja menetluskulud.

Kostja seisukoht
20.05.2008.a. istungil hageja teatas, et ndueidatti.

Kohtu p&hjendused

Kohus leiab, et hagi kuulub rahuldamisele vastagaltiikohtumenetluse seadustiku (TsMS) § 440 Ig-

le 1, mille kohaselt rahuldab kohus hagi, kui kasfptab kohtistungil hageja ndude 6igeks. Kooskdlas
TsMS § 444 Ig-ga 4 voib kostja digeksvotul pohirsvatsusest kirjeldava ja pdhjendava osa vélja
jatta.

Kohus margib, et vastavalt TsMS § 448 Ig 3 kuidt@tpva vdi pohjendava osata otsust soovitakse téita
valjaspool Eesti Vabariiki, voib pool nduda kohtatsuse tdiendamist kirjeldava ja pohjendava osaga
ka parast kdesoleva paragrahvi I6ikes 2 nimetatiothja moodumist.

Vastavalt voladigusseaduse (VOS) § 76 Ig-le 1 tulmtustus téita vastavalt lepingule vdi seadusele.
Vastavalt VOS 8§ 101 Ig 1 p-dele 1 ja 6, kui vdlgoik kohustust rikkunud, vdib vdlausaldaja nduda
kohustuse taitmist ja rahalise kohustuse taitmisgga@amise korral nduda viivist.

Vastavalt kehtiva TsMS 8§ 468 Ig 1 p-le 1 tunniskalihnus hagi digeksvotul pdhineva otsuse omal
algatusel tagatiseta viivitamata taidetavaks. Seas@oluga, et hageja nGue on parast hagi esitamis
taidetud, mé&arab kohus, et otsus ei kuulu taitmisel

Menetluskulude jaotus

Kooskdlas TsMS § 174esitas hageja taotluse menetluskulude hivitamistkgeja menetluskulud

on riigildiv . summas 400 krooni ja digusabikulud @& krooni, kokku 19 665 krooni. Kostja
menetluskulud on kautsjon menetluse taastamise seestmas 2250 krooni ja kohtutdituri tasu
summas 8283,60 krooni.

Kooskélas TsMS § 168 Ig-ga 6 ning arvestades asj&blkostja ei votnud hagi kohe digeks, jatab
kohus menetluskulud, sealhulgas riigildivu kosgada.

Lukiina Vismann
Kohtunik



